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Ulega 1 udeo u gradenju specijalno za nas
koji se nalazimo na fakultetima kao vaspita®:
buduéih arhitekata — nisu definisani. Nase pravo
projektovanja nije ozvaniteno, ono je precutno
i, ukoliko se na tom polju ponekad nepozeljno
istitemo, o ¢inimo iz razloga Sto duboko veru-
jemo da pedagoski rad bez praktiéne strucne de-
latnostii ne moze biti uspesan.

Treba da se zapitamo: da li je, uopste po-
smatrana, nasa delatnost na dovoljnoj visini?
Misljenja sam da nije — ona ima pretezno for-
malisticki karakter 1 u neskladu je sa stavom
nase mlade i nedovolino kontrolisane gradevinske
industrije,

Kada gledam oko sebe — zgrade i naselja
koja podizemo Sirom nase zemlje — tada dobi-
jam utisak da veliki deo tih ostvarenja jeste pre

modni odraz gledanja u razne stirane {asopise |

nego iskren izraz produblienog projektovanja.
Kada govorimo ¢ razvolnim moguénostima
nase struke, tadaimi, stru¢ni wvaspitaci omladine
na polju arhitekture, snosimo svoj deo odgovor-
nosti. Utestani su prigovori da sprema arhitekata,
koji neposredno izlaze sa diplomom iz nasih Sko-
la, nije zadovoljavajuéa. Zaboravlja se, medutim,
da je ukinuto proveravanje urodenih podobnostl
kandidata za prijem na fakultet ¢ime je studira-
nie arhitekture bezrazloZno dobilo masovni ka-
rakter, nasuprot strogom prijemnom ispitu
primera radi — na odseku za unutrasnju arhi-
tekturu pri Akademiji za primenjenu umetnost.
A sada nekoliko re¢i o cdnosu projektanta
prema investitoru i prema operativi. Investitor
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porutuje projekat i svakako Zeli da ovaj bude
savesno prouden i kao takav tehnicki ispravno
izveden. Medutim, kontrolni uticaj projektanta
na operativu skoro i ne postoji — operativa je
danas svemocna 1 kao takva Je uspela da u veling
slu¢ajeva eliminise projektanta iz tehni¢kog nad-
zora nad izvrsenjem objekta. Na ovaj nadin, sa-
svim razumliivo, proijektantu se oduzima moguc-
nost sticanja potrebnog iskustva na samom gra-
ditistu. Za rad u projektnom birou, iskustvo
steceno povremenim radom u operativli niukom
slucaju se ne moze meritl sa budnim pracenjem
realizaciie sopstvenog projekta. Uloga danasnjeg
nadzornog organa na gradilistu, lica pnzvatng sa
strane, pretezno se svodi na raspored 1 utruaak
raspolozivih investicionth sredstava.

Smatram da je ovom prilikom potrebno osvr-
nuti se i na problem modularne koordinacije
mera u gradevinarstvu, t]. na problem ko)i du-
boko zadire u proizvoednu delatnost gradevinske
industrije i koji, u isto vreme, uslovljava konse_
kventnu izradu modularno koordiniranih proje-
kata. Ovom problemu pridaje sei kod nas potreb-
na vaznost; on se proucava za sada josS u uzem kru
g strucénjaka uz relativno pasivan otpor projek-
tanata 1 gradevinskih proizvodac¢a. Posledn]ih
godina, po pitanju modularne koordinacije mera,
redovno sam zastupao nasu zemlju u 1nostranstvu
i mogu refi da se inostrani strucénjaci duboko
zalaZzu za ovu disciplinu. Opste je miSljenie da se
prefabrikacijom pravilno dimenzionisanih grade-
vinskih elemenata 1 njihovog smisljenog integri-
sanja u projekat kao takav, povecava produktiv-
nost rada i time racionalizuje i pojevtinjava
gradenje.

Medu tezama posto]i Jjedna koja se odnosi na
vrhunska ostvarenja u naSoj zemlji. Mozda je
prerano 0 njima govoriti. Ima ih svakako, pogo-
tovo u oblastima industrijske i sportske izgradnje,
koja bi se uspeino mogla meriti sa sli¢nim objek-

~tima 1 postrojenjima u inostranstvu.

Ovom prilikom moram reéi 1 to da ne bi tre-
balo da budemo prestrogi kada cenimo masovna
ostvarenja na polju stambene izgradnje. Svima
je poznato da su rokovi za izradu projekata po
pravilu bili prekratki i da je, pod takvim okol-
nostima, uticaj cesto veoma sugestivnih forma-
listickih obrazaca doprineo brzem savladivanju
postavljenih, ina¢e u nedovoljnoj meri proucenih
zadataka. NeSto slitno i manje uspelo nego kod
nas uocio sam pregledajuci knjigu, koju sam tu
skoro dobio iz Pariza, a u kojo] je detaljno izneta
stambena cbnova u posleratno}, inac¢e industrijski
razvijenijoj Francusko].

Osvrnemo 1i se na Kritiku i na nacin kako se
gleda na neko novo arhitektonsko ostvarenje,
uvidecemo da nasa Stampa o tome govori nimaio
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stru¢no niti objektivno. Ime autora retkpo se
pominje. Istice se medutim ime foto-reportera
koji zgradu prikazuje kao $to se uostalom redov-
no istice ime svakog umetnika, makar u pitanju
bio 1 najbanalniji crtez. Cak ni kolega Poznano-
vi¢, koji nam Je prikazao izvesne neuspele gra-
devine realizovane u Beogradu, nije nam saopstio
imena projektanata. Smatram da ime odgovornog
projektanta treba da bude poznato. On snosi pu-
nu odgovornost za kvalitet svoga posla i, 5 tim u
vezi, odgovarajuée posledice, ¢ak i onda kada su
po njega neprijatne.

Rekao bih nekoliko refi o odnosu nas starijih
prema mladima. Uveren sam da je ustupanje Ce-
- sto veoma krupnih zadataka neiskusnim pocetni-
cima, bez obzira na njihovu obdarenost, veoma
opasno. Izgradenost arhitekte ne zasniva se samo
na talentu ve? i na iskustvu koje se u pocetno]
fazi stite u promislieno} saradnji sa starijim
kolegama.

Arhitekti malo pisu o problemima svoje siru-
ke. A kada to Cine, niihovi napori u tom pravcu,
u vectini slud¢ajeva, nailaze na slabo razumevanje
u javnosti, ponekad ¢ak i u sopstvenom strucnom
krugu. Razgovarao sam pre nekoliko dana sa ko-
legom Minitem, urednikom naseg novog saveznog
¢asopisa, 1 od njega sam saznao o teSko¢ama koje
ima kada je u pitanju struéna saradnia u njemau.
U dosadasniim strucénim publikacijama, u dnevno)
i nedeljnoj Stampi, nagovestene su razvojne mo-
gucnosti nase arhitekture iako ne u onoj meri
u kojoj ona to zasluZuje. Setimo se samo napret-
ka koil je od 1945. god. pa do danas oCevidan u
obnovi nasih gradova | naselja 1 to bez obzira
ito se, pri dubljoj analizi, sa mnogim realizaci-
jama danas te3ko moZemo sloZiti. Svakako da
pr1mer1, koje nam je izneo kolega Poznanovic,
moraju se odbiti iz proseka nasSe arhitektonske
delatnostl.

Nalazeé¢i se ovih dana u Ohridu, dubok uti-
sak, koji na nas ostavlja njegovo bhogato arhitek-
tonsko naslede, nesumnjive nas pobuduje da du-
blje razmislimo o korisnosti pouka koje slede iz
nactina kako se ovde nekada ne samo gradilo
ve® | projektovalo. Tako Je pod mojim rukovod-
stvom, jos 1935. god., grupa od tridesetak beo-
gradskih studenata arhitekture provela mesec
dana u Ohridu sa zadatkom da premeri najkarak-
teristiénije medu starim stambenim zgradama.
Tehni¢ki snimci koji su izradeni ovde, na licu
mesta, potvrdili su naSe pretpostavke o smislje-
nosti tradicionolnog nacina gradenja kao i o0 pro-
nicliivom talentu starih majstora za prostorno
uobli¢avanje funkecionalno skoro besprekornih
autonomnih stambenih jedinica, po pravilu udva

ili vige spratnih slojeva.



Posto sam se dotakao modularne koordinacije
mera i sada nasleda, pretpostavljam da nije bez
interesa osvrnuti se sa nekoliko reé¢i i na dimen-
zionalnu uskladenost u tradicionalnom kamenar.
stvu naSeg primorjia. Epicentar te delatnosti na-
lazio se na Korculi. Kroz ¢itava cetiri veka, po-
tevsi od petnaestog, svi elementi drugostepene
plastike — okviri oko prozora i vrata, strehe, bal-
koni i ostali ukrasni delovi — bili su prefutno
zasnovani na radioni¢kom modulu od pola mle-
tatke stope. Na taj nac¢in, uz skoro besplatan pre-
voz tih elemenata morem na relaciji od Zadra
do Ulcinja, tipizacija spoljne opreme zgrade nije
uticala na velitinu zgrade koju je, prema svo)im
potrebama 1 moguénostima, odredivaoc buducl
vlasnik. i

Samo sam se dotakao dalekoseiZnog znataja
nade nasledene, narodne arhitekture. Ona je, bez
obzira na kraj u kome se razvijala, a sto se mora
podvuéi, bila i ostala, u poredenju sa formalistic-
kim tendencijama na$eg vremena, daleko iskre-
nija i bogatija u svojim izraZajnim mogucnostima.

Nekada je tzv. mali urbanizam zaista posto-
jac i to kao logi¢na posledica promisljenog prila-
godavanja zgrade neposrednoj okolini, ambilentu,
nodneblju ...

Arhitekt ili urbanista? Danas se, po mom du-
hokom uverenju, urbanizmom mogu baviti sa-
mo iskusni i obdareni arhitekti. U Beogradu, u
vife mahova, javno sam izjavljivao, a to &nim
danas i ovde, da se ne bi smelo dopustiti da ur-
banizam — najodgovornija projektna oblast —
bude utodilte nesposobnih projektapata.

Stereotipnost mnogih novih gradskih centara
i naselja 8irom naSe zemlje — zabrinjava. Jos§
malo pa neéemo znati u kome se gradu nalazimo.
I u njima uvek ista nevolja za vozaca. Gde par-
kirati kola? Preporuéio bih, sasvim ozbiljno, da
se medu dopunskim kvalifikacijama za bavljenje
urbanizmom trazi i . vozatka dozvola.

Iz svega $to je dosad reCeno, vidimo da nije
ni najmanije lako dati odreden odgovor na pitanje
adekvatnog izraza kojim bi trebalo da bude ka-
rakterisana savremena arhitektura u atmosferi

specifiénih jugoslovenskih uslova.

Voleo bih, na kraju, da sa ovog sastanka po-
demo sa Zeljom da nage stvaralastvo bude, uz
potrebnu urodenu obdarenost, rezultat trezvene
primene znanja iz svih onih tehnic¢kih i naucénih
disciplina bez kojeg, oc¢igledno, nema dobrog pro-
jekta a jo§ manje bolie realizacije. Trazena izra-
zajnost u danasnjoj arhitekturi podiva, pored op-
ite uskladene saradnje u druStvenom okviru, na
temeljnom i prodornom radu svakog pojedinca.

D u 8§ k o P E T K O V

Arhitekturu mi posmatramo kao odraz drus-
tva i kao odraz stepena razvo)a naseg drustva,
sredine u kojoj zivimo i stvaramo. Arhitektura,
hteli mi ili ne, sastavni je deo materijalne baze
i sadasnjeg i perspektivnog razvoja drustva, kod
nas i u svetu. Prema tome na nju moramo gledati
kao na faktor koji neumitno uti¢e na stvaranje
preduslova za bolji, brzi i efikasniji opsti razvoj.

Arhitektura se javlja i kao delo subjekta, ali
ne moZemo zato smatrati da se i arhitekta uvek
pojavljuje kao subjekt. Arhitekt kao stvaralac
jeste objektivni faktor u arhitektonskom obliko-
vanju danagnjice. Otuda izlazi da o arhitekti tre-
ba govoriti u isto vreme kao o subjektu 1 kao o
objektivnom faktoru koji pomaZe razvoj materi-
jalne baze i koji stvara uslove za njenu nad-
gradnju.

Posleratnu arhitekturu mi smo otpoceli da
stvaramo u periodu obnavljanja razorene domo-
vine i poruienih objekata. Zatim smo to nastavili
paralelno sa sprovodenjem industrijalizacije 1
elektrifikacije zemlje. To su bitni faktori koji su
imali odlucujuéi uticaj na arhitektonsko stvara-
lagtvo, a na njih je istovremeno 1 arhitektura
vriila svoj upliv tako, da su se uzajamno, negde
manje — negde vise, oni dopunjavali i stvarall
odgovarajuéu celinu.

Arhitekiuru mi, najzad, posmatramo Kkao
stvaralastvo dostupno ne samo odredenim cen-
trima, veé kao opSte svo)stvo svakog grada i sela.
Pored toga vidimo i jednu novu arhitekturu koju
je nasa zemlja malo poznavala, indusirijsku arhi-
tekturu i arhitekturu industrijskih naselja.

Na3 tempo razvitka ne odvija se istom brzi-
nom. Mi nemamo u svim delovima nase zemlje
socilalizam izgraden do istog stepena, pa otuda
i arhitektonski odraz te stvarnosti nece biti svuda
isiovetan. Uza sve {o hteo bih da spomenem 1 in-
dustrijalizaciju gradevinarstva. Ona se svakim
danom namece sve jaCe i zahteva od arhitekata
da posStuju njene principe i njene zakone.

Kod dinamic¢nog razvoja nase zemlje — dina-
miéna mora biti { nasa arhitektura. Ona ne sme
da se i dalje povodi prema stati¢kim principima,
prema nekim ranije usvojenim aksiomima, vecd
mora da potrazi novi izraz, 5to zna¢i da se pred
nas postavlja jedan novi zadatak. A ako uzmemo

u obzir industriju gradevinskih materijala, onda
¢e bhiti neophodno da i svi arhitekti, koji zele da
i dalje daju trajni stvarni izraz arhitektonskom
stvaralastvu u datoj etapi, ratunaju i sa tim pre-
fabriciranim elementima i da arhitekturi koja ¢e
koristiti ove elemente daju odgovarajudi izraz.

To znati da se poteskoce neée sastojati u to-
me $to ¢ée nas mnogo investitora pritiskivati, vec
u tome §to ¢e dobar deo arhitekata pokusavati da
pobegne od naSe stvarnosti u zelji da daje ona-
kav izraz kakav je odgovarao nekom drugom
periodu razvoja, a ne danasnjem.

Moze se postaviti pitanje ko je kriv za Cesto
logu arhitekturu, arhitekturu po koncepciji, po
konstrukeiji, po formi ili po izrazu, onakvu ka-
kva je danas u posleratnom periodu stvorena u
Jugoslaviji, a koja se nije bazirala na prefabri-
kovanim elementima?

U svakom slutaju najmanje ¢e biti opravda-
no da za to krivimo investitore ili drustvene or-
gane koji imaju malo razumevanja za savrement
arhitekturu. Moramo u prvom redu potraziti ne-
dostatke kod samih tvoraca takvog arhitekion-
skog oblikovanja.

Prvi faktor koji stvara i ko}i treba da stvara,
koji treba verno da odrazava naSu stvarnost, a
opet prvi faktor koji gradj priopstem odrazava-
niju te stvarnosti — jeste arhitekta.

Moguéno je da bi manje bilo raznih smetnji,
kada bi postojala bliZa, kontinualna i &vrscéa sa-
radnja medu arhitektima, bez obzira na kome
podruéju delaju ili stvaraju. I kada bi postojala
prisnija i iskrenija saradnja sa onim faktorima
koje mi arhitekti smatramo pozvanim i kompeten-
tnim u odluéivanju prilikom stvaranja izraza na-
sih novih arhitektonskih dela. Zato je potrebno
osloboditi arhitektonsko stvaralastvo u buducno-
sti onoga balasta samozvanih struénjaka za arhi-
{ekturu koji se putem skolovanja nisu pripremali
25 arhitekte i kojima je rad na direktnom arhi-
tektonskom oblikovanju sredstvo za zadovoljava-
nje ambicija.

Ovome bih Zeleo da dodam postojanje pred-
loga o sprovodenju inverzija studija i stvaranja
inzenjera.arhitekata II stepena ili IIT stepena na
studijama. Mislim da ¢e to u punoj] meri omo-
guciti da arhitekti pronadu sebe i otkriju ade-
kvatni izraz u arhitekturi. Ono $to je naso] po-
sleratnoj arhitekturi nedostajalo, to je nedostatak
specijalista — 3kolovanih izvodata. Smatram da
¢e novi sistem 3skolovanja na visim Skolama bitl
jedna od baza koje ¢e omoguciti da dobijemo
Skolovane izvodace, ljude kodi ¢e poznavati os-
nove arhitektonskog stvaralastva i koji neée izvi-
toperavati ideje arhitekte — projektanta.



